Prameny evropské kirest’anské spirituality a jejich vztah ke stvoreni

Rada bych o pramenech evropské kiest'anské spirituality hovotila z ceského thlu pohledu
— Z uhlu pohledu mé osobni zkuSenosti v ¢eském cirkevnim prostiedi, a nemam nyni na mysli
pouze zkuSenost s cirkvi katolickou, ale i1 s ostatnimi denominacemi, jako jsou napf.
Ceskoslovenska cirkev husitska a néktera dal3i.

Obecn¢ by se dalo fici, ze o naSem vztahu ke stvoieni mnoho nehovofime, podobné jako o
ném jen zfidla slySime hovofit z kazatelen. Co je vSak pfi¢inou naSeho odstupu vici stvoreni?
Zda se, ze tento svét ponckud podcenujeme, ale pro¢? Musi zde byt velmi zdvazné priciny.

Americky dominikdnsky teolog M. Fox hovofii o nedostatku (nouzi) kosmologie piicemz
terminem ,,.kosmologie® mé na mysli (mini) tfi véci (zalezitosti).

1. ptibéh o stvoreni, jak jej vypravéji exaktni védy

2. mysticismus, jako odpovéd’ psychiky na otazku naseho byti v univerzu

3. uméni, které proménuje védu a mystiku v obrazy, jez probouzeji télo, ducha a

spolecnost.

Aby se kosmologie stala zivou, potiebuje vSechny tii elementy: je nasi radostnou odpovédi
(mystika) na bazen nahanégjici (désivy, straslivy, budici hrizu — hrlizu — respekt) byti
Vv universu (exaktni védy) a nasi odezvou (odpovédi) skrze uméni naSich Zivoti a obCanstvi
(umeni).

Ale co je pfi¢inou onoho nedostatku zivé kosmologie? Domnivam se, Ze miizeme hovofit o
tiech pticinach:

l. Podcenéni predktestanského védomi a zanedbani jeho integrace do mistni
spirituality?

1. P#ili§na institucionalizace a ideologizace cirkve? a teologie, jez byla ovlivnéna
feckou filosofii

1. Nespravna interpretace Bible

Podcenéni predkrestanského védomi a zanedbani jeho integrace do mistni
spirituality

Domnivam se, Ze pravé to by mohla byt jedna z pticin, které vedly k zanedbani mystiky.
Na rozdil od Irskych kiestanti vétsina Evropy zavrhla své vlastni kofeny. Pro¢ hovoiim prave
o irském kiestanstvi? Zda se, Ze to jsou prave oni, kdo své predkiestanské védomi integrovali
velmi dobrym zplsobem, jelikoz nezavrhli néktera z predkiestanskych bozstev coby zlo, ale
premeénili je v kiest'anské svaté. Naptiklad Svatd Brighit z Kildare byla populdrni a oblibenou
bohyni plodnosti a irody — Dcerou boha Dagda (dobry bith — nejvyznamnéjsi bih keltského
pantheonu). Stala se- vedle svaté Marie, svatého Columba, svatého Michaela, svatého Pavla a
svatého Jana- nejoblibenéjsi kiest'anskou svétici — patronkou plodnosti a urody. Irové tedy
zachovali jeji vyznam, coz doklada i mnoho keltskych pisni a poZehndni:

Basen bych neptekladala, at’ se troSku naméhaji 1 ti Némci

! Stary R.: Potize s hlubinnou psychologii; Praha 1990.
2 Bouse B.: Epilegomena; Praha 2000, 137.



Ale co znamena zavrhnout své vlastni kofeny? Lidskd duse mé schopnost utvaret si obraz
svéta, ktery je mimo jiné zavisly na dlouhodobém vyvoji v urcitém prostiedi.

Zda se, ze se kristianizace Evropy stala diky jistym mocenskym a politicky zajmim
nasilngjsi (nasilnou). Kdyz esky teolog Ivan Stampach hovoii o kristianizaci Evropy, hovofi
zaroveti (jednim dechem) o politické situaci. Rika: Je tu novéa taktika. Po diivéj§im
pronasledovani nastupuje korumpovani.> A ji jsem si jista, Ze to musi souviset s krvavou
politikou nékterych rddoby kiestanskych panovnikl, ktefi byli pfi¢inou mnoha krvavych
udalosti, jez se v Evropé v pribéhu jeji historie odehraly.

V pribéhu této historie byl také zavrzen obraz svéta, ktery si utvofilo pavodni
obyvatelstvo, a ktery byl vysledkem dlouhodobého vyvoje. Nestihli se se svymi kofeny
vyrovnat, protoze vSe pohanské bylo zlé. Jejich posvatné haje byly vykaceny. Sviyj stary
(ptivodni) vztah k ptirod¢ ztratili, ale neziskali vztah novy. Nad to nasi pfedkové neintegrovali
ani pozitivni ani negativni aspekty své duse.

Tyto udalosti mohli Ustit v nékolik zavérh, pfiCemz jednim z nich mohla byt ztrata ¢i
oslabeni vztahu ke svétu prirody a zavrzeni koteni.

Nastésti se objevily nékteré ze spiritualit, jako byla naptiklad benediktinskd spiritualita a
samoziejm¢ nékteré dalsi. Je to pravé benediktinska spiritualita, ktera vyzyva k vnimani
(vidéni, uvédomovani si, chapani) celistvosti svéta a veskerého stvoteni, protoze ,,v Kristu je
vée jedno (je vie spojovano, neseno dohromady).**

Me¢li bychom védét to, o ¢em piSe Esther de Waal: ,,Nas Bih, ktery je Bohem lasky
nezadd rozvracenou (porusenou, rozlamanou) a rozdélenou osobnost. Stvofil nés pro plnost
zivota. Kazdého z nés stvoftil k tomu, abychom byli svobodnymi syny a dcerami, takovymi
syny a dcerami, kterymi si kazdy znés v hloubi svého byti preje stat. VSichni ve svych
srdcich vime (i kdyZ si to odmitame pfiznat) Ze ono uzdraveni naSeho rozkolu, toto hledani
celistvosti, musi byt stale trvajici proces. Neni mozné, abychom jednou provzdy tekli, ze jsme
celistvi, Ze je minulost pohibena a skoncena, srdce Ze zapomnéla a rany Ze jsou uzdraveny.
Misto toho poznavame, Ze to, co v zivoté¢ miizeme piedpokladat jako neustale pokracujici, je
hledéani.*®

Dal§im pramenem spirituality je zkuSenost ,temnoty, kterou Jung nazyva ,Stédrou
matkou* — temnota bolesti a pochybnosti... To, co mystikové nazyvaji ,,temnou noci duse*
neni néjakou elitdfskou zkuSenosti, kterd by byla rezervovana pro profesiondlni modlitebniky.
Takové ,,noc* je realitou pro kazdého ¢lovéka a kazdou kulturu.®

Dokud uplné nepfijmeme naSe vlastni kofeny, nemiiZzeme najit Zivou kosmologii. Je zde
ovSem jeden maly, malinky hacek... jak to uskutecnit (provést, vykonat)?

Prilisna institucionalizace a ideologizace cirkve’ a teologie, jeZ byla ovlivnéna Feckou
filosofii

3 Stampach I.: Maly prehled ndboZenstvi; Tisnov 1993, 59.

4 To je rovnéz typické pro Irské kitestanstvi. ,,Vnimani svéta jako rozdéleného na posvatnou a profanni ¢ast se
zda byti irelevantni (nepodstatné, vedlejsi). Keltové nalézaji Boha jako laskypIné dotykajiciho jejich Zivott a
sebe vnimaji jako ty, kdo jsou neustale pod Bozi ochranou a pod ochranou jeho svatych a and€li.* De Waal:
God under my roof; Oxford 1987, 4.

° De Waal E.: Living with contradiction — an introduction to Benedictine spirituality; Norwich 1997, 11-12.

6 Fox M.: The coming of the cosmic Christ; San Francisco 1988, 61.

" Bouse B.: Epilegomena; Praha 2000, 137.



Cesky teolog Bonaventura Bouse ve své knize Epilegomena pise: ,,Dnes mozna stojime
pred zanikem institucionalizovaného a zideologizovaného kiestanského nabozenstvi, tak jako
stojime pred zanikem hellenistického mysleni. ..

Réda bych toto téma podrobnéji rozvinula, to by vSak mohlo zabrat vice ¢asu, nez mam
k dispozici, takze jen kratce:

Budu hovoftit pouze o jednom aspektu tohoto tématu, a to o nedostatku otevienosti
(nepredpojatosti, nezaujatosti...), nedostatku sebekritiky a nedostatku humoru nékterych
predstavitelll instituce cirkve. Nechci odsuzovat, jelikoz i tito pfedstavitelé jsou pouhymi
lidmi, stejn€, jako jsem pouhym c¢lovékem i ja..., ale nékdy citim, ze prave tito predstavitelé
na své lidstvi zapominaji a jediné co nesou je dilezitost (zdvaznost) svého uradu, ktery je
svatosvaty a nedotknutelny, takze zv1asté kritikové nejsou vitani.

Domnivam se, Ze se tato situace vyhrotila s pfichodem epochy osvicenstvi, kdy se
spolecnost zacala vymykat moci cirkve. To samoziejmé souviselo s vinou evropskych
revoluci a smoderni vlddou rozumu, kterd je ve skuteCnosti pouhym dusledkem
dlouhodobého vyvoje Evropského mysleni. Tato vldda rozumu se jasné odrazi v dile R.
Descarta. Domnivam se, ze pravé toto evropské mysleni vyrostlo z mysleni feckého a
hebrejského.

Ve stejnou dobu nastoupila vina exploatace ptirody a cirkev nebyla pfipravena stit na
strané veSkerého stvofeni. Cirkevni predstavitelé usilovali o zachovani pozice na ukor
kosmologie a stvoreni. Protoze se obavali ztraty autority, zanedbali predstavitelé cirkve
kosmologii a zavrhli otevieny dialog s pfirodnimi védami.

Nespravna interpretace Bible

Moderni vlada intelektu souvisi s pfichodem novych védeckych teorii o ptivodu svéta,
zivota a o pivodu lidského rodu... Cirkev nepfistoupila na otevieny dialog a zacala
prosazovat doslovnou interpretaci bible, coz bylo velikou chybou. Bible tak byla vrzena do
stinu, v némz byla pokladana za ideologickou knihu, slouZici zajmlm jisté instituce.

Ale bible je opravdu Uzasnym pramenem Zivé mystiky a spirituality. Odrazi se v ni
dlouhodoba a hluboka zkusenost ¢lovéka s Bohem. V zadném piipadé€ vsak neni snadné nalézt
plvodni a pravy smysl jejich texta.

Je pravdou, Ze uplynula dvé stoleti oteviela novy prostor interpretace biblickych text,
protoze ptinesla novou hermeneutiku, fenomenologii a nové metody napt. historicko-
kritickou... Tyto nové zpfistupnily cestu k poc¢atkiim textl a pfiblizily pocatky bible.

Bibli nelze manipulovat. Méli bychom ji pfijimat s mysli a srdcem otevienymi
k porozuméni a s pokorou. Cesky biblista Jan Heller hovoii o tom, Ze biblické texty
vypravujici o stvofeni byly zneuzity k vykofistovani ptirody. Lidé vSak nejsou stvoteni
k tomu, aby nad ptirodou vladli. Jsme pouhou soucasti ptirody a stejné jako kazdé stvoteni, i
my V ni mame urcité poslani. Jsme jejimi spravci a co vic, jsme stvofeni k obrazu Bozimu,
coz ovSem neznamena, ze jsme tak v§emocni, jako je Buh. Jestlize Blih je laska, znamena to,
7e Blih milyje... To je smyslem BoZiho obrazu... nemizeme si hrat na panovniky.

Jeste stale mame co délat... Svaty Benedikt fika: ,,Bézte, dokud Vam sviti svétlo Zivota.*®
A co je naSim poslanim? Byt dcerami a syny Boha Zivého. — Peacock hovofi o ¢lovéku jako
knézi stvoteni. Mistr Eckhart v§ak dodéava ,,Prestoze jsme syny a dcerami Bozimi, dosud jsme
si to neuvédomili (nezrealizovali...).“

8 Tamtéz , 28.



