SBIRKA ROZHODNUTI A OPATRENI DEKANA TF JU
Cislo 23572015 Ceské Budéjovice, dne 30. 6. 2015

OPATRENI DEKANA ¢&. 235/2015, kterym se vydéava
RAD HABILITACNIHO RIZENI A RAD RIZENI KE [MENOVANI PROFESOREM
na Teologické fakulté Jiholeské Univerzity v Cesky’ch Budéjovicich

Hlava l.
Habilitaéni Fizeni

Clanek 1
Obecna ustanoveni
1. Habilita¢ni fizeni se na Teologické fakulté Jihogeské univerzity v Ceskych Budéjovicich
(dale jen .fakulta”) kona v oborech akreditovanych MSMT CR podle § 71, 72 a 75 zékona
& 111/1998 Sb., o vysokych Zkoldch a o zméné a doplnénf daldich zakon( (zdkon o
vysokych Skolach).

2. Docentem se miZe stat uchazeé, ktery v habilitalnim ffzeni prokdie své piispéni
k rozvoji oboru, ve kterém habilitaéni fizeni probiha, zejména na zakladé své védecké a
pedagogické zpulsobilosti, které prokdze predloZzenim dosavadnich védeckych a jinych
odbornych vysledk(, habilitaéni pridce a prednesenim habilitatni pfednasky.
Pfedpokladem pro Gsp&3né habilitaéni fizeni je ziskani titulu Ph.D., Th.D. nebo jeho
ekvivalentd.

Clinek 2
Zahajeni habilita¢nfho fizeni
1. Navrh na zahdjeni habilitaéniho fizeni poddvd uchaze¢ pisemné spolu se viemi
poZadovanymi ndalezitostmi (viz &l. 3) d&kanovi fakulty. Za datum zahajeni habilitatniho
fizeni je povazovano datum doruéeni navrhu dékanovi.

2. Nespliiuje-li ndvrh na zahdjeni fizeni ndleZitosti uvedené v ¢&l. 3, vyzve dékan uchazede
pisemné k odstranéni nedostatkd. Neodstrani-li uchaze¢ nedostatky ve stanovené Ihité
(obvykle 1 mésic) od doruéeni dékanovy vyzvy, habilitalni fizenf se zastavi a dékan o tom
uchazeéi neprodlené zasle vyrozuméni.

3. Udaje o zahajeni habilita¢éniho fizeni budou zvefejnény na Gfedni desce a webovych
strankach fakulty.

Clinek 3
NaleZitosti navrhu na zahajeni habilita¢niho fizeni

1. Uchazec piedklada spolu s navrhem na zahdjeni habilitaéniho fzenf v listinné verzi:
Ofedné& ovérené kopie dokladil o dosazeném vysokoskolském vzdélani a ziskanych
védeckych a pedagogickych titulech a hodnostech,
doklady osvéd&ujic] pedagogickou praxi uchazede (délka, misto, rozsah a
charakter pedagogického plsobeni).

V listinné i elektronické verzi dale predklada nasledujici doklady:

- strukturovany odborny Zivotopis zaméfeny na védeckou, odbornou a

pedagogickou ¢innost uchazede,



- seznam publikovanych védeckych a odbornych praci rozlifeny na mezinarodnf a
domaci a ¢lenény na:

o védecké monografie,

o kapitoly ve védeckych monografifch,

o studie v odbornych ¢asopisech uvedenych v mezinarodné uznavanych
databazich,

o ostatni recenzované studie v ¢asopisech a sbornicich,

o udebnf texty,

o preklady cizojazytnych dél s vyznaéenim ndro¢nych prekladad dél z
klasickych ¢&i biblickych jazyki,

- origindly v3ech uchazeovych monografii a kopie nebo origindly viech
uchazefovych kapitol a studil uvedenych v seznamu; pfedloZené originaly budou
po skondenf fizeni vraceny,
seznam ohlas( védecké prace kromé autocitaci rozlieny na mezinarodni a
domadi,

- seznam obhdjenych diplomovych a disertacnich praci, jichz byl uchaze¢ vedoucim
nebo Skolitelem, a seznam v3ech dalsich (rozpracovanych & nedokonéenych)
disertacnich pracf, jichZ uchazec byl ¢i je skolitelem,

- piehled edi¢ni/redakéni ¢innosti,

- prehled fe3enych vyzkumnych projektd s rozliSenim Jdlohy uchazeée
(Fesitel/spolufesitel), pfip. zd(vodnéni, pro¢ projekty nebyly feseny,

- piehled absolvovanych zahrani¢nich védeckych nebo odbornych pobytd,
seznam prednasek na mezindrodnich a tuzemskych konferencich,

- pfehled &lenstvi a funkci v komisich a radach nebo jinych orgénech souvisejicich s
uchazecovym oborem,

- 4 vytidténé exemplafe habilitacnf prace (min. 150 normostran) véetné elektronické
verze. Habilita¢ni pracf se rozumit:

o tiskem vydana monografie pfinadejici nové védecké poznatky,
o soubor uverfejnénych védeckych praci doplnény komentarem,
o pisemna prace pfinasejici nové védecké poznatky,

- souhrn habilita¢ni prace (20 vytiskd), jehoZ souéasti je také struény Zivotopis
uchazece a seznam jeho publikaci. Rozsah souhrnu je pfiblizné 15 normostran,
format A 5,

- navrhy tfi témat habilita¢ni pfednadky vetné struéné anotace, kterd se tykaji
uchazelovy specializace v oboru, ve kterém probiha habilitaéni fizenf; zarovefi tato
témata nesméji vychazet z uchazedovy habilitaéni prace,
na pozadani clend védecké rady kandidat doloZi dalii dokumenty dokladajici daje
uvedené v Zivotopise.

2) PoZadavky uvedené v tabulce uchaze¢ predkiada v nasledujicim poctu:

Druh poZadavku PoZadovany poéet
Monografie 1
‘Védecké studie 25

- 2 toho v Casopisech indexovanych v mezinarodné uznavanych

.databazich (W.0.S., SCOPUS, ERIH apod.) 5

‘Ohlasy védecké price (citace, recenze, polemiky) rozlifené na 10
mezinarodni a domaci

‘Soustavné pedagogickd praxe na V5 3 roky
‘Vedeni obhéjenych diplomovych praci 5



Clanek 4

Komise
1. Habilitaéni komise ma pét ¢lent a sklada se z profesord, docentd a dalich vyznamnych
piedstaviteld daného nebo pifbuzného oboru. Pfedsedou komise musi byt profesor a
nejmeéné tfi clenové musi byt z jiné vysoké Skoly neZ z té, na které se fizeni kond, nebo té,
jejimz je uchaze¢ zaméstnancem.
Dékan fakulty navrhne ¢leny komise i jejiho pfedsedu, a to do jednoho mésice ode dne
podani navrhu na zahdjeni fizeni uchaze¢em. Navrh na sloZeni komise a jejiho pfedsedu
piredloZi dékan fakulty ke schvalenf védeckou radou fakulty pfi jejim nejbliz§im zasedani.
Dékan ozndmi clenam habilitaéni komise schvéleni jejich jmenovani védeckou radou
fakulty a zasle jim podklady piedloZené uchazeéem pfi zahdjeni habilitaéniho Fizeni.

2. Jednani komise fidi jejl pfedseda, za jeho nepfftomnosti ¢len komise povéieny
pfedsedou, pfip. jeji nejstarsi ¢len. Komise je zpusobila se usndset, jsou-li pfitomni
alespoi &tyfi jeji clenové. Usneseni komise je pfijimano vétsinou minimalné tif hlast.

3. Habilitacni komise stanovi tfi oponenty habilita¢ni prace, z nichz dva nesmi byt
zamé&stnanci JU ani organizace, jejimZ je uchaze¢ zaméstnancem. O stanoveni oponentt
informuje pfedseda habilitacnf komise nebo jim povéfeny ¢len komise dékana. Dékan
neprodlen& informuje oponenty o jejich jmenovani, pozada je o vypracovani
oponentského posudku a zajisti rozeslani habilitacni prace oponentiim. Oponentem se
miizZe stat nejvyse jeden &len habilitacni komise.

4. Po dodani oponentskych posudkl habilitaéni prace posoudi komise na zakladé
podklad( predloZenych uchaze¢em védeckou a pedagogickou zplsobilost uchazeée a na
zakladé oponentskych posudkd kvalitu habilitaéni prace. Habilitatni komise hodnotf
uchazele komplexné a pii posuzovani bere v tvahu nejen kvantitativni kritéria, nybrz také
tmérnou vahu jednotlivych uchaze¢em piedloZzenych védeckych a pedagogickych
vysledkd. Komise také zvazi moZnou zastupitelnost mezi urcitymi kritérii.

5. Habilitaéni komise v tajném hlasovani rozhodne o tom, zda jmenovani docentem
védecké radé fakulty doporucuje, & nedoporuuje. Neziska-li navrh na jmenovani alespori
tii hlasy, plati, Ze habilita¢ni komise doporuduje védecké radé fakulty habilitalni fizeni
zastavit.

6. Habilitaéni komise uréi na zakladé navrhu pfedlozeného uchazeéem téma habilita¢ni
prednasky.

7. Usnesenf habilitaéni komise spolu s vysledky hlasovani (v pfipadé doporuéeni zastavit
habilitacni fizeni také odidvodnéni tohoto doporuéeni), oponentskymi posudky a
tématem habilita¢ni pfednadky predloZi piedseda habilita¢ni komise nebo povéfeny ¢len
dékanovi, ktery bez zbyte¢ného odkladu zafadi véc na program jednani védecké rady
fakulty.

Clanek 5
Priib&h dal$iho fizeni pfed védeckou radou fakulty
1. Védecka rada je ve véci hlasovani o ndvrhu habilita¢ni komise usnasenischopna, jsou-li
pfitomny minimalné dvé tietiny ¢lent védecké rady TFJU.

2. V pfipadé, Ze habilitacni komise doporuéi védecké radé fakulty habilita¢ni fizeni
zastavit, hlasuje védecka rada fakulty na svém nejbliziim zasedani o tomto néavrhu. O
navrhu na zastaveni habilitaéniho fizeni se védeckd rada usnasi vé&tfinou hlast viech

svych ¢lend. Dékan neprodlen& ozndmi uchazedi rozhodnuti védecké rady o zastaveni



7,

habilitagniho Fizeni. Nenf-li ndvrh pfijat, pokraduje habilitaéni Fzeni podle &l. 5, bodu 2 na

dal3f schiizi védecké rady fakulty.

3. Doporudi-li habilitatni komise védecké radé fakulty jmenovani docentem, piip.
nepfijme-li védecka rada na své pfedchozi schiizi nedoporuujici stanovisko habilitaéni
komise, je navrh na jmenovani uchazete docentem projednan na nejbliz&im zasedani
védecké rady fakulty. Jednéni je vefejné, vyjma uzavienych &asti (viz niZe).

4. Pfedseda habilita¢nf komise, p¥ip. pfedsedou povéfeny €len pFedstavl uchazece a sdéli
stanovené téma habilitacni pfednasky.

5. Dékan navrhne tficlennou komisi sloZzenou z &lent védecké rady, kterd provede
hodnoceni habilitaéni pfednasky. O sloZeni komise védecka rada hlasuje v tajném
hlasovani.

6. Uchazel pfednese habilitaéni prednasku, jejiz délka by neméla piesahnout 30 minut.
Nasleduje rozprava, do niZ se mohou vedle ¢lend védecké rady fakulty a komise zapojit i
ostatni pfftomni. Rozpravu moderuje pfedsedajici v€decké rady nebo jim povéieny &en
védecké rady. Rozprava trva zpravidla 30 minut a po nf nisleduje prestavka.

7. Béhem piestévky uréend komise formuluje pisemné hodnoceni habilitaéni prednagky.

8. Po pfestavce uchazel pfedstavi svou habilita¢ni praci. Pfedseda habilitaéni komise,
piip. pfedsedou povéfeny ¢len seznami védeckou radu se stanoviskem oponentd
habilitagnl prace. Nasleduje rozprava o habilitaéni praci, do niZ se mohou vedle élent
védecké rady fakulty a komise zapojit i ostatni pfitomni. Rozpravu moderuje predsedajici
védecké rady nebo jim povéfeny ¢len védecké rady. Délka rozpravy je zpravidla 30 minut.

9. Nasleduje nevefejnd ¢ast jednani, které se mohou z(&astnit pouze &lenové védecké
rady fakulty, Clenové komise a oponenti habilitatni price. Komise pro hodnoceni
habilitacni pfednadky sezndmi védeckou radu se svym hodnocenim. Po diskusi pFitomni
¢lenové v&decké rady fakulty obdrZi hlasovaci listky a tajné hlasujl o n&vrhu jmenovani
docentem. Skrutatofi vyhodnoti hlasovaci listky a s vysledkem hlasovani seznami
piftomné. D&kan fakulty sezndmi uchazele s rozhodnutim védecké rady.

10. Zakon¢eni habilita¢niho ¥zeni:

a) Ziska-li navrh na jmenovani docentem souhlas nadpoloviéni vétdiny viech ¢lend
védecké rady fakulty, predloZi jej dékan bez pritahd se viemi poZadovanymi materialy k
rozhodnuti rektorovi JU.

b} Neziska-li ndvrh na jmenovédni docentem vé&tdinu hlasd viech ¢ent védecké rady
fakulty, plati, Ze védecka rada fakulty habilitaéni fizenf zastavuje.



Hlava Il.
Rizeni ke jmenovani profesorem

Cléanek 1
Obecna ustanoveni
1. Rizeni ke jmenovani profesorem se na Teologické fakulté Jihoteské univerzity v
Ceskych Budgjovicich (dale jen ,fakulta”) kona v oborech akreditovanych MSMT CR podle
§ 73,74 a 75 zakona €. 111/1998 Sb., o vysokych 8koldch a 0 zméné a doplnénf dalich
zdkonu (zakon o vysokych skolach).

2. Profesorem se muZe stat uchaze¢, ktery v fizeni ke jmenovani profesorem prokaZe své
pfispéni k rozvoji oboru, ve kterém fizeni ke jmenovani profesorem probihd, na
mezinarodni Grovni, zejména na zakladé své védecké a pedagogické zpusobilosti, které
prokéaze pfedloZenim dosavadnich védeckych a jinych odbornych vysledkd a pfednesenim
pfednd3ky ke jmenovéni profesorem. Piedpokladem pro Gspé&iné fizeni ke jmenovani
profesorem je pfedchozi jmenovdni docentem na zakladé habilita¢niho fizeni.

3. Podle § 74 zakona 111/1998 Sb. mlze rektor univerzity prominout habilita¢ni fizenf
uchazedi o jmenovani profesorem, pokud byl dffive jmenovan profesorem renomované
zahraniéni vysoké skoly.

Clanek 2
Zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem
1. Navrh na zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem podava uchaze¢ pisemné spolu se
viemi poZadovanymi naleZitostmi (viz &l. 3) dékanovi fakulty. Vlastnf ndvrh uchazee musi
byt podpofen alespofi dvéma pisemnymi stanovisky profesor( téhoZ nebo pfibuzného
oboru. Za datum zahdjenf ke jmenovani profesorem je povazovano datum dorudeni
navrhu dékanovi.

2. Navrh na zahajenf fizenf ke jmenovani profesorem m(Ze podat z vlastniho podnétu
také dékan fakulty, rektor univerzity nebo sama védecka rada. V takovém pfipadé vyzve
dékan navrhovaného uchazede, aby naleZitosti uvedené v &l. 3 piedloZil do uréitého data.
Za datum zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem je povaZzovano datum zahajeni fizeni
dékanem fakulty, rektorem univerzity nebo v&deckou radou.

3. Nespliwuje-li navrh na zahdjenf fizeni nélezitosti uvedené v ¢l. 3, vyzve dékan uchazeée
pisemné k odstranéni nedostatkd. Neodstrani-li uchaze¢ nedostatky ve stanovené lhité
(obvykie 1 mésic) od doruceni dékanovy vyzvy, fizeni ke jmenovéni profesorem se zastavi
a dékan o tom uchaze¢i neprodleng zasle vyrozuménf.

4. Udaje o zah3jenf Fizeni ke jmenovanf profesorem budou zvefejn&ny na dfedni desce a
webovych strankach fakulty.

Clinek 3
NéleZitosti ndvrhu na zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem

1. Uchazet pfedklada spolu s navrhem fizeni ke jmenovani profesorem v listinné podobé:
tfedné ovérené kopie doklad( o dosazeném vysoko¥kolském vzdélani a ziskanych
védeckych a pedagogickych titulech a hodnostech,
doklady osvédlujici pedagogickou praxi uchazeée (délka, misto, rozsah a
charakter pedagogického plsobeni).

V listinné i elektronické verzi dale piedklada nasledujici doklady:
strukturovany odborny Zivotopis zaméfeny na védeckou, odbornou a
pedagogickou €innost uchazede,



- seznam publikovanych védeckych a odbornych praci rozli3eny na mezinarodni a
domdci a ¢lenény na:

o védecké monografie,

o kapitoly ve v&deckych monografiich,

o studie v odbornych ¢asopisech uvedenych v mezindrodné uznavanych
databazich,

o ostatnf recenzované studie v ¢asopisech a sbornicich,

o udebni texty,

o pfeklady cizojazyénych dél s vyznalenim naroénych piekladd dél z
klasickych ¢&i biblickych jazyka,

- originaly v3ech uchazedovych monografii a kopie nebo origindly viech
uchazedovych kapitol a studif uvedenych v seznamu; piedloZené origindly budou
po skondeni fizeni vraceny,
seznam ohlast v&decké prace kromé autocitaci rozlieni na mezinarodni a domaci,
seznam obhajenych diplomovych a disertacnich praci, jichZz byl uchazeé vedoucim
nebo Skolitelem, a seznam v3ech dalSich (rozpracovanych & nedokonéenych)
diserta¢nich praci, jichZ uchazec byl i je skolitelem,

- pfehled edi¢ni/redakéni ¢innosti,

- piehled {feSenych vyzkumnych projektd s rozliSenim Jdlohy uchazeée
(Feditel/spolufesitel), pfip. zdlvodnénf, pro¢ projekty nebyly feseny,

- pfehled absolvovanych zahrani¢nich védeckych nebo odbornych pobytd,

- seznam pfedna3ek na mezinarodnich a tuzemskych konferencich,

- prehled ¢lenstvi a funkci v komisich a radach nebo jinych organech souvisejicich s
uchazedovym oborem,
seznam péti vlastnich publikacf, které uchazec povazuje za nejvyznamnéjsi, véetné
odivodnéni vybé&ru publikaci,

- zdivodnéni svého pfispéni k rozvoji oboru na mezinarodni Grovni v rozsahu 1-2
normostran, dolozené zejména prehledem zahrani¢nich publikaci, které uchazec
povazuje za nejvyznamnéjsi, popf. pfehledem aktivnich G&asti na zahraniénich
konferencich, pfehledem =zahrani¢nich pedagogickych a badatelskych pobytd,
doporuEenim vyznamnych zahrani¢nich profesord z téhoZ nebo piibuzného oboru,
pfip. zddvodnénim, proc pfispéni k rozvoji oboru na mezindrodni Grovni nemize
byt prokazano,

- na poZadani ¢len: v&decké rady kandidat doloZi dalsi dokumenty doklédajici ddaje
uvedené v Zivotopise.

2) PoZadavky uvedené v tabulce uchaze¢ piedklada v nasledujicim poétu:

Druh poZadavku PoZadovany pocet
‘Monografie 3
Védecké studie 40

- z toho v Casopisech indexovanych v mezindrodné uznavanych

.databazich (W.0.S., SCOPUS, ERIH apod.) 10

-z tohov zahranlcnlch recenzovanych casoplsech 15

‘Ohlasy védecké prace (atace recenze, polemlky) 40
-ztohov zahranlél 10
;Soustavna pedagoglcka praxe na VS 5 let
Vedeni obhéjenych disertatnich praa 1



Clének 4

Komise
1. Komise ke jmenovani profesorem ma pét &lent a skladd se z profesord, docentd a
dalSich vyznamnych pfedstaviteli daného nebo piibuzného oboru. Piedsedou komise
musf byt profesor a nejméné tfi élenové musi byt z jiné vysoké gkoly ne# z té, na které se
fizenl kona, nebo té, jejimz je uchaze¢ zamé&stnancem.
Dékan fakulty navrhne ¢leny komise i jejiho pfedsedu, a to do jednoho mésice ode dne
podani navrhu na zahdjeni fizenf uchaze¢em, resp. ode dne, kdy uchazeé tento navrh na
vyzvu dékana doplnil. Navrh na sloZenf komise a jejiho pfedsedu predio#f dékan fakulty ke
schvédleni védeckou radou fakulty pfi jejim nejbliz3im zasedani. D&kan oznami &enim
komise ke jmenovéni profesorem schvdieni jejich jmenovani védeckou radou fakulty a
zasle jim podklady predioZené uchazefem pfi zahdjenf fizeni ke jmenovani profesorem,
pfip. v€etn& podkladd, které uchaze¢ na vyzvu dékana doplnil.

2. Jednani komise Fidf jeji pfedseda, za jeho nepfitomnosti ¢len komise povéfeny
predsedou, pfip. jeji nejstar3i ¢len. Komise je zplsobild se usnaset, jsou-li piitomni
alesponi ctyfi jeji ¢lenové. Usneseni komise je pfijiméno v&tiinou minimalné t# hiasd.

3. Komise ke jmenovani profesorem posoudi na zadkladé podkladii piedloZenych
uchazeCem védeckou a pedagogickou zpUsobilost uchazede, zejména z hlediska jeho
pfispéni k rozvoji oboru na mezindrodni drovni. Komise primarné zvaZuje mezinarodni
védeckou a publikacni Cinnost uchaze¢e. Hodnoti uchazeée komplexné a pfi posuzovani
bere v avahu nejen kvantitativni kritéria, nybrZ také Gmérnou véhu jednotlivych

uchazeem pfedloZenych védeckych a pedagogickych vysledk(. Komise zvd# moznou
zastupitelnost mezi urcitymi kritérii.

4. Komise ke jmenovani profesorem v tajném hlasovani rozhodne o tom, zda jmenovani
profesorem védecké radé fakulty doporutuje, & nedoporucuje. Neziska-li navrh na
jmenovani alespoi tfi hlasy, platf, Ze komise doporu¢uje védecké rad& fakulty Fizeni ke
jmenovani profesorem zastavit.

5. Usneseni komise ke jmenovani profesorem spolu s vysledky hlasovani (v pfipadé
doporudenf zastavit fizenf ke jmenovani profesorem také odtvodnéni tohoto doporuceni)
predloZi pfedseda komise ke jmenovani profesorem nebo povéfeny ¢len dékanovi, ktery
bez zbytedného odkladu zatadi véc na program jednani védecké rady fakulty.

Clanek 5
Pribéh dalsiho fizeni pfed védeckou radou fakulty

1. Védecka rada je ve véci hlasovani o ndvrhu komise ke jmenovani profesorem
usnasenischopnd, jsou-li pfftomny minimainé dvé tfetiny €lent védecké rady TFU.

2.V piipadé, Ze komise ke jmenovani profesorem doporuéi védecké radé fakulty fizeni ke
jmenovani profesorem zastavit, hlasuje védecka rada fakulty na svém nejbliz&im zasedani
o tomto navrhu. O navrhu na zastaveni fizenf ke jmenovani profesorem se v&decka rada
usna3i vétsinou hlast viech svych élen. Dé&kan neprodlené oznamf uchazeéi rozhodnuti
védecké rady o zastaveni fizeni ke jmenovéni profesorem. Neni-li navrh piijat, pokraguje
Fizeni ke jmenovani profesorem podle &l. 5, bodu 2 na dal$i schiizi védecké rady fakulty.

3. Doporuti-li komise ke jmenovani profesorem védecké rad& fakulty jmenovani
profesorem, pfip. nepfijme-li védeckd rada na své pfedchozi schizi nedoporuéujici
stanovisko komise ke jmenoviéni profesorem, je navrh na jmenovani uchazeée profesorem
projednan na nejbliZ3fm zasedani védecké rady fakuity. Jednani je vefejné, vyjma
uzavirenych Zasti (viz niZe).
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4. Pfedseda komise ke jmenovani profesorem, pfip. jim povéteny €len komise piedstavi
uchazedle.
5. Dékan navrhne tficlennou komisi slozenou z &lenti védecké rady, kterd provede
hodnoceni pfedndsky uchazece. O sloZeni komise védeckd rada hlasuje v tajném
hlasovani.

6. Poté nasleduje vefejna prednaska, ktera je zamé¥ena na uchazedovu vlastni koncepci
védecké a pedagogické prace v daném oboru. Délka ptednasky by neméla piesahnout 30
minut. Nasleduje rozprava, do niz se mohou vedle €lend védecké rady fakuity a komise
zapojit i ostatni pfitomni. Rozpravu moderuje pfedsedajici védecké rady nebo jim
povéreny &len védecké rady. Délka rozpravy je zpravidla 30 min. Nasleduje prestéavka.

7. B&hem piestavky uréend komise formuluje pisemné hodnoceni prednasky.

8. Nasleduje nevefejna st jedndni, které se mohou zhGéastnit pouze ¢lenové védecké
rady fakulty a ¢lenové komise ke jmenovani profesorem. Komise hodnotici prednasku
seznami védeckou radu se svym hodnocenim. Po diskusi pfitomni élenové védecké rady
fakulty obdrZi hlasovaci listky a tajné hlasuji o ndvrhu na jmenovéni profesorem.
Skrutatofi vyhodnotf hlasovaci listky a s vysledkem hlasovéni seznami pFtomné. Dékan
fakulty seznami uchazede s rozhodnutim védecké rady.

9. Dalsi postup fizeni ke jmenovéni profesorem:

a) Ziska-li navrh na jmenovani profesorem souhlas nadpolovi¢ni vétdiny viech ¢lent
védecké rady fakulty, pfedloZi jej dékan bez pritahl se viemi poZadovanymi materialy
védecké radé JU; fizeni dale pokraduje dle pravidel v&decké rady JU.

b) Neziska-li ndvrh na jmenovani profesorem v&tdinu hlasti viech &élent védecké rady
fakulty, plati, Ze védecka rada fakulty fzeni ke jmenovani profesorem zastavuje.

Hlava Ill.

Spoletna zavéreéna ustanoveni
1. Je-li uchaze¢ v habilita¢nim fizeni nebo fizeni ke jmenovani profesorem ¢lenem védecké
rady TF JU, nesmi se G¢astnit Zadného z bodl jednani védecké rady, které se tykaji jeho
habilitacniho fizeni nebo fizeni ke jmenovéni profesorem.
2.V pfipadé zastavenf fizeni se doklady vraci uchazedi (s vyjimkou doklad(i o dosazeném
vysokoskolském vzdélani a ziskanych v&deckych a pedagogickych titulech a hodnostech).
Jedna kopie v3ech uchazefem poskytnutych dokladii (véetn& 1 vytisku habilitaéni prace a
jejiho souhrnu v pfipadé habilitaéniho fizeni) se archivuje na fakultg.
3. Proti postupu pii habilitaénim fizeni nebo fizeni ke jmenovani profesorem muze
uchaze¢ podat dékanovi namitky. Nevyhovi-li namitkam d&kan, miZe uchazeé své namitky
pfedat k rozhodnuti rektorovi JU. Rozhodnuti rektora je kone&né.
4. Udaje o habilita¢nim fizeni a Fizenl ke jmenovani profesorem se zvefejiiuji podle § 75
zakona o vysckych Skolach.

Toto opatfeni rusi platnost opat¥eni dékana &. 203/2012 ze dne 8. 11. 2012.

Toto opatfeni nabyva Géinnosti dnem 30. 6. 2015.
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